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Laudatio

Profesorului Keith Hitchins, University of Illinois at Urbana-
Champaign (Statele Unite ale Americii)

Domnule Rector,

Domnule Profesor Hitchins,

Doamnelor si Domnilor membri ai Senatului,
Doamnelor, Domnisoarelor si Domnilor,

Evocarea meritelor stiintifice, culturale si morale care
indreptatesc acordarea unei distinctii, ca aceea pe care Universitatea
noastra o inmineaza astazi — cea mai inaltd pe care o poate acorda o
institutie academica — este, oricit de placuta ar fi, si o incercare
delicata. Ea este astfel nu atit pentru cei care o alcatuiesc si o enunta
— pusi in situatia de a selecta, din biografia personalitatii celebrate,
meritele cele mai relevante pentru distinctia acordata — ci, in primul
rind, pentru cel astfel onorat, obligat, impotriva unei firesti modestii,
sa ia act, rabdator, de motivele elogiului. Pentru oricine, latenta
tensiune identitard dintre autoperceptie si perceptia celorlalti sau
dintre imaginea sinelui si alteritate, inerenta unor momente ca cel de
astazi, nu este, usor de suportat. Cu atit mai putin de catre naturile
inzestrate cu virtutea modestiei. Ea reprezinta, intotdeauna, o
incercare dificila.

Rugindu-1l, asadar, pe profesorul Hitchins sa treaca peste
pudoarea pe care cei apropiati i-o cunosc si sa accepte sa asculte
aceasta laudatio, trebuie sa incepem prin a constata ca, in privinta
Domniei sale, alegerea spre evidentiere a acelor merite, care il

indreptatesc sa primeasca, acum si aici, Doctoratul ,de onoare” al



Universitatii ,Alexandru loan Cuza” este mai complicatd decit s-ar
putea banui. Cum se poate da seama de o opera stiintifica nu numai
atit de vasta si complexa, incit sfideaza orice incercare de sinteza, dar
a carei edificare, de-a lungul a aproape jumatate de secol, este intr-atit
de impletita cu biografia autorului, incit nu poate fi inteleasa decit in
legatura cu aceasta? Cit se poate alege si comenta din aceasta opera,
fara ca, prin insusi actul selectiei sa nu vorbesti si despre viata celui
care se afla in spatele ei? Ca orice carturar adevarat, profesorul
Hitchins a facut din lectura si scrierea istoriei mai mult decit o simpla
profesiune. Pentru Domnia sa, ele au fost un mod de viata. De fapt,
cum vom arata indata, viata insasi.

Reconstituirea parcursului bio-bibliografic al profesorului Keith
Hitchins, indiferent cum ar fi gindita si din ce unghi intreprinsa, nu
poate incepe decit cu o afirmatie de principiu: Domnia sa reprezinta,
astazi, o autoritate nu numai a istoriografiei nord-americane despre
Romania, ci si a istoriografiei romane insasi. Desigur, profesorul
Hitchins nu a fost si nu este singurul specialist, din spatiul cultural
amintit, preocupat de trecutul nostru. Cu incepere din deceniul al 7-
lea al secolului trecut, cind istoria centrului si a sud-estului european
a intrat, din ce in ce mai hotarit, in sfera de interes a mediilor
universitare de peste Ocean, tot mai multi istorici si-au manifestat
preferinta pentru studiile romanesti, consacrindu-le ani lungi de
activitate, materializati in studii si carti de cea mai mare insemnatate.
Nume precum Frederick Kellogg, Glenn E. Torrey, Paul Michelson si
Kenneth Jowitt, sau Joseph F. Harrington, Paul D. Quinlan si Walter
M. Beacon jr., fard a-i mai aminti pe istoricii americani de origine
romana, dedicati aceluiasi domeniu (cum ar fi Stephen Fischer-Galati,

George R. Ursul sau Radu R. Florescu), sint, din acest punct de



vedere, deosebit de graitoare, atestind o bogata traditie a explorarii
istoriei romanesti in spatiul cultural nord-american. DIl. Hitchins
constituie, insa, in aceasta serie, un caz aparte, nu doar prin numarul
impresionant de titluri privitoare la istoria romanilor (regrupate in
peste 20 de carti si mai multe zeci de articole), semnate de Domnia sa
de-a lungul timpului. Dincolo de aceste cifre, extrem de sugestiva este,
in primul rind, metoda sa de cercetare, exemplar ilustrata de intreaga
sa opera. Ne vom referi la ea, nu inainte, insa, de a reaminti, pe scurt,
cum si in ce imprejurari a avut loc intilnirea profesorului Hitchins cu
istoria noastra nationala.

Absolvent al prestigioasei Universitati de la Harvard (unde si-a
trecut, de altfel, si doctoratul), Domnia sa a intrat in contact cu istoria
romanilor la inceputul anilor '60, in contextul mai sus amintitului spor
general de interes pentru spatiul central- si est-european din perioada
respectiva, marcata, cum ne amintim, in Polonia, Ungaria, dar — cu
incepere din 1964 - si la Bucuresti, de evenimente politice de un
interes major. Dupa un prim stagiu la Paris, cind curiozitatea deja
schitata a tinarului istoric pentru trecutul roméanesc a fost incurajata
sa se dezvolte prin colaborarea cu reputatul specialist care a fost Emil
Turdeanu, si un sejur de un an (intre 1960-1961) la Bucuresti, cel
dintii in Romania (facut in calitate de bursier Fulbright — profesorul
Hitchins fiind primul beneficiar al unui asemenea stipendiu in tara
noastra), a urmat, in 1961-1962, perioada decisiva de la Cluj, care nu
numai ca i-a orientat definitiv preocuparile spre studiile romanesti, dar
i-a aratat si zona tematica de interes in care avea sa-si desfasoare
ulterior primele cercetari sistematice: miscarea nationalda din
Transilvania. Viitoare precizari - din partea exegetilor sau a

profesorului Hitchins insusi — vor deslusi, probabil, mai limpede,



nenumaratele motive care il vor fi impins pe oaspetele nostru de astazi
la o asemenea alegere. Contextul despre care am vorbit si curiozitatea
de timpuriu aratata pentru istoria sud-estului european, indeosebi a
Imperiului habsburgic, vor fi fost, cu certitudine, din acest unghi,
importante. Mai insemnate, insa, par a fi fost ambianta orasului
transilvanean, care, in ciuda schimbarilor intervenite in cei 14 ani de
regim comunist, mai pastra inca, atunci, ceva din climatul cultural
antebelic si, deopotriva, intilnirea cu specialistii ramasi in activitate si
prietenia cu unii colegi de generatie (cum a fost neuitatul profesor
Pompiliu Teodor), care i-au oferit tinarului istoric nu numai reperele
profesionale de care avea nevoie pentru a se instala definitiv in cimpul
istoriografic spre care se indrepta, dar si atasamentele afective, in lipsa
carora orice ancorare de acest gen ramine, finalmente, precara.
Revenirile ulterioare in Romania, repetatele popasuri clujene, folosite
pentru a explora temeinic fondurile documentare de la Academie si
Biblioteca Universitara, celelalte calatorii de studii in Ungaria, Austria,
fosta ITugoslavie, Cehoslovacia au fost, toate, de natura a-i oferi sansa
unei intelegeri exacte si echilibrate a tuturor aspectelor si nuantelor
problemei nationale din Transilvania, in cadrul mai larg al
complicatului joc de influente si raporturi specifice Monarhiei
Habsburgice si Dualismului. Hotarind sa-si concentreze atentia asupra
miscarii nationale ardelene, istoricul american arata implicit ca
preocuparea sa mergea nu atit catre istoria ,marilor” natiuni central-
europene, care beneficiasera, si pina atunci, de un interes perfect
legitim din partea specialistilor, cit — dupa cum a notat, mai demult,
regretatul profesor Pompiliu Teodor, unul din cei mai autorizati
cunoscatori ai operei sale — spre aceea, aparent mai modesta, a

ynationalitatilor impinse pe un plan secund, asuprite si ignorate
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[sistematic| de cercetarea istorica”. Atent la evolutiile din zona central-
si est-europeana, istoricul isi va manifesta, insa, constant, preferinta
pentru spatiul ardelean. Dupa doua texte de inceput, publicate in
1963 (de fapt recenzii, menite a semnala doua din aparitiile cele mai
semnificative ale momentului), Keith Hitchins a inceput, din anul
urmator, seria studiilor care aveau sa-1 impuna ca un cunoscator
temeinic al realitatilor istorice romanesti, ocupindu-se atit de
personalitatea lui Andrei Saguna (devenitd curind obiectul unei
riguroase monografii), cit si de unul din protagonistii iluminismului
local, Samuil Micu, ambele teme anuntind o extrem de interesanta
teza de doctorat, dedicatda miscarii nationale dintre 1780-1848
(publicata in 1969 la Cambridge, Massachussetts, sub titlul The
Rumanian National Movement in Transylvania 1780-1848).

In acelasi timp, cele doua subiecte i-au deschis istoricului o
largd perspectivd asupra tuturor fenomenelor si evenimentelor din
spatiul ardelean in secolele XVIII-XIX, punindu-l in situatia de a se
gindi la o restituire integrald a ambelor perioade. Evoluind in aceasta
directie, cercetarile profesorului Hitchins au produs, de la an la an, o
bibliografie din ce in ce mai consistenta, reunind nu numai carti si
studii de cel mai mare interes, dar si nenumarate articole, recenzii sau
semnalari ocazionale, graitoare atit pentru aria neobisnuit de larga si
asiduitatea lecturilor sale, cit si pentru metoda care-i sprijinea
acumularea informatiilor. A publicat in prestigioase reviste straine
(»LAustrian History Yearbook”, ,Balkan Studies”, ,Slavic Review”,
solavonic and East European Review”, ,Canadian Slavic Studies”,
s<Journal of Modern History” etc.); a fost, de asemenea, colaboratorul
constant al mai multor reviste romanesti de istorie sau de cultura; a

promovat studiile romanesti in strainatate, incurajindu-i si pe altii



(colegi sau studenti) sa 1li se dedice. Muncind temeinic, cu sistem si
aproape fara ragaz, profesorul Hitchins ne-a restituit, treptat, tabloul
aproape complet al epocii moderne romanesti, in felul in care i s-a
dezvaluit acesta de-a lungul a peste patru decenii de neobosite
investigatii. Doua importante volume (The Romanians 1774-1866 si
Rumania 1866-1947, publicate in 1996, respectiv 1994, la Clarendon
Press din Oxford si, de curind, traduse si in limba romana) constituie
punctul terminus, provizoriu, al acestui ireprosabil parcurs si,
totodata, sinteza care trebuia sa-1 incununeze.

Metoda intrebuintatd de profesorul Hitchins de-a lungul
acestui impresionant parcurs istoriografic a constat, mai intii, in
mobilizarea unui volum colosal de informatii. Nimic esential, fie ca este
vorba de sursele documentare ale temelor explorate sau de bibliografia
lor secundara nu a scapat atentiei autorului. In legatura cu fiecare din
subiectele care 1-au interesat, profesorul Hitchins a citit aproape totul,
metodic si temeinic, ajungind, sa cunoasca, din interior, fenomenele si
evenimentele cercetate, uneori mai bine si mai profund decit multi
istorici autohtoni.

Incepind, cu ani in urma, sa parcurgd istoria moderna si
contemporana a romanilor, profesorul Hitchins a stiut sa evite tentatia
initiala a marilor teme, riscante prin generalizarile pripite spre care
acestea l-ar fi condus, optind pentru o analiza graduala, care l-a facut
sa se intereseze, mai intii, de istoria asa-zis ,mica”, a personalitatilor
reprezentative, convins fiind ca aceasta era calea cea mai potrivita de
acces spre inllelegerea fenomenului care il interesa: geneza si evolutia
spiritului national romanesc. Studiile, deja amintite, referitoare la
Andrei Saguna si Samuil Micu pot fi considerate, din acest unghi,

drept programatice, marturisind cit se poate de elocvent despre felul



cum a inteles istoricul sa-si desfasoare proiectul de a aprofunda
domeniul ales spre cercetare. In cadrul acestui proiect, invatarea limbii
romane a fost, fireste, indispensabila. Ea i-a ingaduit profesorului
Hitchins nu doar sa se conformeze unui obicei curent in mediile
academice americane, care reclama din partea celui ce studiaza
trecutul unei comunitati stridine sa-i asimileze, in prealabil graiul. In
egald masura, acest lucru i-a inlesnit, cum am spus, deja, contactul
nemijlocit cu bibliografia si izvoarele interne, in lipsa caruia apropierea
intima de realitatile noastre si de spiritul in care s-a elaborat
istoriografia romana ar fi fost, cu siguranta, imposibile. Numai astfel
ne putem, probabil, explica absenta oricarei urme de mimetism in ceea
ce a scris Domnia sa, precum si rigoarea impartiala, altfel spus,
neutralitatea sa constantd in raport cu faptele relatate. Desi a
cunoscut si cunoaste foarte bine tot ce s-a produs pina acum, la noi,
in legaturd cu domeniul sau de interes, dl. Keith Hitchins nu s-a lasat
niciodata influentat de opiniile parcurse si nici nu a devenit prizonierul
autorilor citati. Cu atit mai putin a cazut prada excesului patetic.
Sobru, concis si exact in toate analizele pe care le-a elaborat,
profesorul Hitchins nu a ezitat, atunci cind a fost cazul, sa evoce, fara
complezentd, si laturile negative ale fenomenelor analizate, pastrindu-
si independenta de judecata si spiritul critic, definitorii pentru un
istoric adevarat.

Trecerea in revistd a contributiilor d-lui Keith Hitchins la
cercetarea istoriei romanilor si evidentierea modalitatilor care le-au
facut posibile ar ramine, insa, prea sarace si partiale in absenta
reliefarii aspectului lor, neindoielnic, cel mai important, care, in acelasi
timp, este si cel mai pertinent sa descrie conceptia metodologica a

celui pe care il omagiem astazi: dimensiunea lor comparativa.



Profesorul Hitchins nu este numai un eminent specialist al
istoriei romanilor. Domnia sa este un cunoscator profund al
fenomenului national in — nu ezitdm sa o spunem - integralitatea sa,
fie ca este vorba de partea apuseand a continentului nostru, de Europa
centrala si de sud-est, de Peninsula Balcanica sau de spatiul central-
asiatic. Lumea roméaneasca a secolelor XVIII, XIX si XX — atit de intim
cunoscuta si de subtil analizata de profesorul american — este numai o
parte (o mica parte) a unui ansamblu mai vast, pe care Domnul
Hitchins il cunoaste in toate multiplele-i articulatii si intr-o
complexitate care sfideaza aptitudinile de cuprindere ale unui
specialist obisnuit. Procedind, cum a facut-o si cu istoria romanilor, de
particularitatile careia s-a apropiat gradual, pentru a ajunge la
perspectiva atotcuprinzatoare, oglinditd de cele doua sinteze
mentionate mai sus, profesorul Hitchins a explorat istoriile
nationalitatilor europene si asiatice pornind, ca sa spunem asa, de la
Sfrul ierbii”, de jos de tot, adica de la cazurile cele mai specifice,
pentru a ajunge, treptat, in legatura cu fiecare din aceste istorii, la
viziuni ample si sintetice. Pentru aceasta, intocmai cum s-a intimplat
si in cazul istoriei noastre, dl. Hitchins a invatat temeinic graiurile
populatiilor de trecutul carora s-a apropiat, pentru a putea vorbi si
scrie despre acest trecut asa cum o faceau nativii. Enumerarea
competentelor lingvistice ale profesorului american se lipseste de orice
comentariu, intr-atit este de graitoare: in afara limbii romane, pe care
o cunoaste, bineinteles, perfect, dl. Hitchins vorbeste, scrie sau citeste
(deocamdata) in franceza, italiana, germana, spaniola, rusa, maghiara,
bulgara, albaneza, sirbo-croata, slovaca, turca, greaca moderna,
kurda, tadjika, persana, kazaha, uzbeka si azera, lista fiind, probabil,

inca departe de a se incheia.



Contributiile stiintifice ale profesorului Keith Hitchins la
deslusirea trecutului tuturor acestor natiuni, elaborate pe temeiul
unui neobisnuit talent lingvistic, gratie unei daruiri constante si unei
puteri de munca absolut remarcabild, nu numai ca s-au materializat
intr-o opera imensa, alcatuita din nenumarate carti, capitole de carti,
monografii, studii, articole ocazionale, recenzii, note de lectura etc. Ele
i-au adus d-lui Hitchins si o notorietate internationala, la fel de greu
de evocat succint, ca si opera sa prodigioasa, oglindita deopotriva de
premiile pe care le-a primit, de includerea sa in colegiile redactionale
ale mai multor reviste internationale, de colaborarile care ii sint
solicitate de faimoase institutii editoriale, de participarea, ca membru,
in citeva din cele mai prestigioase comitete stiintifice din lume si, nu in
ultimul rind, de onorurile academice prin care i-au fost recunoscute,
in anii din urma, in Romania si in alte parti, meritele culturale,
intelectuale si morale.

Impresionanta cuprindere si valoare a tot ceea ce a scris si
publicat ii confera profesorului Keith Hitchins nimbul aparte al unui
autentic savant. A avut insa, dobindirea acestui nimb, un pret? Altfel
formulata, aceasta intrebare ar putea fi pusa in felul urmator: cum ar
trebui sa traiasca un intelectual, admitind ca este daruit cu harul
profesiunii sale, pentru a spera sa ajunga, cindva (dar nicidecum cu
certitudine), pe culmile consacrarii, unde se respira aerul rarefiat al

stiintei pure?
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Doamnelor si Domnilor,

Va rog sa ingaduiti celui care citeste acest discurs omagial, sa
creadd ca nu stirbeste prin nimic solemnitatea momentului de fata,
daca incearca sa raspunda la intrebarea de mai sus povestind o mica
intimplare cu sensul unei parabole.

Impartdsind unui prieten citeva din datele constitutive ale
operei celui pe care il omagiem astazi si dificultatea pe care o
resimteam de a gasi tonul potrivit si cuvintele exacte pentru a o
descrie, am fost, dintr-o data, intrebat: ,S3i dl. Hitchins are o viata
sociala?” (ma grabesc sa spun acum ca da, cu siguranta o are).

Cred ca este exact genul de intrebare pe care ne-o punem noi
toti, universitari, oameni de stiinta si intelectuali obisnuiti, care, desi
nu ne separam viata (personald sau sociala) de meseria pe care o
facem, distingem, totusi, destul de net, intre ele, ori de cite ori facem
alegeri specifice (pentru viata sau pentru profesiune), actionind, dupa
aceea, in functie de una sau de cealaltd. Oameni ca profesorul
Hitchins nu sint, de buna seama, scutiti de alegeri ce implica,
adeseori, renuntari si sacrificii. Numai ca, spre deosebire de noi, cei
dizarmonici, care, prin asemenea optiuni, ne organizam intr-un fel
viata si in alt fel meseria, cei putini, ca domnia sa si citiva altii, pentru
care biografia personala este intr-atit de impletitd cu profesiunea lor,
incit devine inseparabila de ea, fac din opera lor insasi viata (daca nu
chiar, uneori, si din viatd o opera), amintindu-ne, astfel, de armonia
interioara in care trebuie sa fi trait primii oameni la Inceputul

inceputurilor.

11



Domnule Profesor Hitchins,

Decernindu-va distinctia de ,Doctor Honoris Causa”,
Universitatea ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, cea mai veche
Universitate a Romaniei si una dintre cele trei institutii de invatamint
superior de elitd ale tarii nu cinsteste doar meritele Dumneavoastra
intelectuale si stiintifice si nici — se cuvine adaugat — numai pe cele
morale. In Dumneavoastrd si prin Dumneavoastrd, ea cinsteste
competenta, talentul, probitatea si abnegatia, afirmindu-si, astfel,
impotriva unui timp nu intotdeauna prielnic, increderea in perenitatea
unor valori fondatoare. Acesta este crezul nostru, al tuturor celor ce
facem parte din aceastd comunitate academica, iar prezenta
Dumneavoastra astazi, aici, ne ofera prilejul sa-1 onoram, onorindu-va

pentru ca il intruchipati.
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COMISIA

Presedinte,
Profesor univ. dr. Vasile ISAN, Rector al Universitatii ,Alexandru loan

Cuza” din lasi

Membri:

Profesor univ.dr. Alexandru ZUB,

Membru al Academiei Romane,

Director al Institutului de Istorie ,A. D. Xenopol”, Iasi
Profesor univ.dr. Nicolae BOCSAN,

Prorector al Universitatii ,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca
Profesor univ. dr. Toader NICOARA,

Prorector al Universitatii ,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca
Profesor univ.dr. Gheorghe IACOB,

Prorector al Universitati ,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi
Profesor univ.dr.Alexandru-Florin PLATON,

Decan al Facultatii de Istorie, Universitatea ,Alexandru loan Cuza”,

lasi

lasi, 24 octombrie 2008
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